KAZIMIERZ PEK MIC, Lublin

NA DRODZE INTERPRETAC]JI OBJAWIEN MARYJNYCH

Dyskusja panelowa stawia temat bardzo szeroko, a to daje okazj¢ do refleksji
nadwielomazagadnieniami. Chciatbymzatemzacheci¢ donamystunadhermeneu-
tyka oredzi maryjnych. W punkcie wyjscia stawiam sprawe zasadnosci stosowania
okreglenia ,objawiania prywatne” (a przynajmniej jego interpretowania)., Na-
stepnie na przykladzie oredzia fatimskiego chcialbym wskazac na konsekwencje
teologiczno-pastoralne, wynikajace ze sposobu interpretowania tegoz oredzia.
Wybieram to przestanie, gdyz jest szczegdlnie popularne nie tylko w Polsce,
a ponadto pojawiaja si¢ wciaz nowe jego interpretacje.

Korzystajacz tego, Ze to nie pierwsze spotkanie teologow poswigcone ,,objawie-
niom maryjnym”, przywolam niektére wnioski z sympozjow, ktére juz sie odbyly.
Wydaje sig, Ze w ten sposob dyskusja nie musi rozpoczynac si¢ w blizej nieokre-
$lonym punkcie, ale moze stanowi¢ kontynuacje rozpoczetej juz refleksji.

1. ,OBJAWIENIE PRYWATNE” -
KWESTIA NIE TYLKO TERMINOLOGICZNA

Wirod waznych wypowiedzi na temat objawien prywatnych nalezaloby wy-
mieni¢ stwierdzenia ks. prof. Mariana Ruseckiego z KUL:

»Problem jest niezwykle wazny, bowiem na ten temat istnieje wiele nieporo-
zumien. W literaturze przedmiotu i pragmatyce zycia koscielnego czy pozaekle-
zjalnego spotykamy si¢ z takimi okresleniami jak: objawienia maryjne, anielskie,
objawienia poszczegolnych swietych, konkretnych zakonnikow czy siostr za-
konnych, objawienia mistykow, wizjonerow, prorokow itp. Czy sg oni autorami
tych objawien czy raczej odbiorcami i przekazicielami? Jednakze w tej drugiej
supozycjl nie mieszczg si¢ objawienia maryjne. Z czysto teologicznego punktu
widzenia ingerowa¢ w ten §wiat, i to w sposdb bezposredni, moze jedynie Bog.
Zadne stworzenie — chodzi oczywiécie o osoby historyczne, a takze uwielbione,
czyli zbawione - nie ma bezposredniej i dowolnie chcianej mozliwosci ingerencji
w §wiat w sensie rewelacjonistycznym; dodajmy zarazem: zadnym innym. Au-
torem wiec objawien wszelkiego typu, czy to publicznego, czy prywatnych, jest
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zawsze Bog. Ukute wyrazenia przynazwowe objawien, o ktérych wspomniano,
nie uwzgledniaja ich przyczyny gléwnej, lecz narzedne, lub formy i sposoby prze-
kazu tresci objawieniowych. Dla czlowieka mniej teologicznie przygotowanego
moZze powodowac to — i nie tylko moze, ale faktycznie powoduje - liczne klopoty
zwiazane ze zrozumieniem ich autorstwa. Sprzyja supozycji, ze kazdy: Maryja,
aniol, swiety, charyzmatyk, wizjoner, mistyk, prorok, guru moze zwiastowac rézne
tredci rewelacyjne, ktore nie musza byc ze sobg spdjne, a nawet moga by¢ zupel-
nie przeciwstawne, jesli nie sprzeczne, gdy z cala pewnoscia idzie o objawienia
iluzoryczne, czyli niewiarygodne. Nalezy wigc pamietad, Ze autorem wszystkich
autentycznych objawien, obojetnie jakiego typu, jest Bog, ktory zwykle postuguje
sie posrednikami. Oni zwiastowa¢ moga z woli i w imieniu Boga Jego zbawczy
zamyst. Idgc konsekwentnie dalej nalezy wysuna¢ kolejne pytanie, a mianowicie:
czy tego typu zjawienia zwigzane sa z odpowiednim oredziem, czy one same za-
wierajg je w sobie? Wydaje sie, ze w autentycznych objawieniach z towarzyszacymi
im zjawieniami powinno by¢ zwigzane odpowiednie oredzie, gdyz Bég jako autor
wszelkich objawien nie manifestuje sie w $wiecie 1 historii - oczywiscie w roznego
rodzaju znakach-objawieniach - dla samego zamanifestowania sig, lecz w celu
ujawnienia w nowy sposob swej zbawczej woli.

W tym sensie do objawien, o ktérych mowa, mozna zaliczy¢ takze objawienia,
w ktorych bezposredni odbiorca styszy w swojej swiadomo$ci wewnetrzny glos,
ale wyraznie pochodzacy z zewnatrz, z czego musi si¢ wylegitymowac, gdy idzie
o forme, jak i tres¢. Taki charakter miaty zwykle objawienia prorockie zaréwno
w Starym, jak i Nowym Testamencie.

Formy ich przekazu byty zréznicowane, co rodzi kolejne problemy zwiazane
z ich naturg i kryteriologia. Czy dochodzily one i dochodzg do skutku w formie
wizji mistycznych, majacych najczesciej miejsce w czasie doswiadczen ekstatycz-
nych, czy we $nie — jednak nie na skutek marzen sennych - czy w czasie szczegolnej
koncentracji psychicznej - np. w czasie modlitwy mistycznej - czy tez w stanie
jakiej$ czasowej ,nadswiadomosci™? Pytan o forme objawien prywatnych moze
by¢ znacznie wigcej.

Nie pretendujac do zasadniczych rozstrzygniec¢ wyzej podniesionych kwestii,
nalezy podkresli¢, ze pod pojeciem ,objawienie prywatne” zwykle rozumie si¢
zjawienia, z ktorymi zwigzane jest okreslone oredzie. Jest to jednak zbyt waskie
rozumienie i nalezy je poszerzyc takze o proroctwa i wizje mistyczne, gdyz z nimi
zwiazane s3 rowniez tresci nadprzyrodzone, ktore stanowia wtasnie o Bozym
objawieniu. Zewnetrzne znakiim towarzyszace w tej perspektywie wydaja si¢ by¢
czymsdrugorzednym, kanwawlasciwego objawienia, podobniejak tomialo miejsce
w Objawieniu biblijnym. Wylaczy¢ z objawien nalezy te, ktore sq dawane rzeko-
mo w snach, a to dlatego, ze nie da sie ustali¢ zobiektywizowanej kryteriologii
dla ich uwierzytelnienia. Formy objawien prywatnych sa bardzo podobne, jedli
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nie identyczne, do sposobow realizowania sie Objawienia publicznego zawartego
w Pismie Swietym. Spostrzezenie to nie odnosi sie - co jest rzeczg oczywista — do
objawienia si¢ Boga w Jezusie Chrystusie, ktdre jest jakosciowo i formalnie rézne
od wszystkich innych form jego realizacji. Tak wigc od strony form realizacji jed-
nego i drugiego rodzaju objawienia nie wida¢ miedzy nimi istotnych réznic. Zatem
w tym aspekcie objawienia prywatne nie moga byc¢ deprecjonowane. Czy rzeczy-
wiscie objawienia dawane jednostce dotycza tylko jej samej? Dotad najczesciej
utrzymywano, Ze dotycza one jedynie osob, do ktorych zostaty one explicite za-
adresowane. Jednakze w Pismie Swietym, czy ogélniej, w historii zbawienia Bég
zawsze dziatal poprzez jednostki (patriarchowie, wodzowie, krolowie, prorocy,
aniolowie); im ujawniat swa zbawcza wole, by oni - jako jednostki wezwane przez
Boga - ujawniali ja wobec narodu wybranego, a od czasow Jezusa calej ludzkosci.
Nahistorig zbawienia skladaja si¢ wydarzeniainspirowane przez poszczegolne oso-
by, ktore sa wprzegniete w zbawczy plan Boga. W historii zbawienia nie wida¢, by
Bog objawial si¢ jednostkom jako jednostkom, i to tylko dla ich osobistego dobra,
ale poprzez nie objawial sie i dziafat dla dobra catej spofecznosci Ludu Bozego.

Jesli tak dzialo si¢ w Objawieniu publicznym, to nasuwa si¢ pytanie, czy
ten tryb postgpowania nie dotyczy takze tzw. objawien prywatnych? Jedli im
rzeczywiscie przystuguje miano objawienia, i to BoZego, to juz ten fakt zda si¢
przesadzac sprawe, iZ nie s3 objawieniami czysto prywatnymi, ale danymi dla
spotecznosci religijnej albo przynajmniej znacznej jej czesci. Suarez uwazal, ze
objawienia prywatne - gdy posiadaja aprobate Kosciota - moga i powinny stac sie
przedmiotem wiary uniwersalnej Kosciofa. K. Rahner takze stwierdza, ze teologia
objawien prywatnych musi bra¢ pod uwage nie duchowe zycie jednostki, lecz ich
ukierunkowanie na Kosciol. Jeslizalecaja one spowiedZczy specjalne nabozenstwa,
to maja na celu poglebianie zycia duchowego calego Kosciola, a nie jednostki.

Z powyzszych rozwazan mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze chociaz omawia-
ny typ objawien nosi przymiotnik ,prywatne”, to jednak sa one adresowane do
catego Kosciota. W istocie rzeczy tak zawsze byto. Congar stwierdza, ze Kosciot
najczesciej daje posrednie potwierdzenie objawien prywatnych - bardzo rzadko
natomiast potwierdzenie bezposrednie i pozytywne ich autentycznosci - czy to
z okazji kanonizacji lub beatyfikacji 0s6b je doznajacych, czy tez poprzez pozwo-
lenie na ich drukowanie i rozpowszechnianie w Kosciele, a nawet wprowadzajac je
domodlitwliturgicznych. Jestto oczywiscie potwierdzenie w sensie dos¢ szerokim,
ale jednak potwierdzenie.

W swietle powyzszych rozwazan mozna chyba przyjac, ze chociaz omawiane
objawienia sa nazywane prywatnymi i Koscié nie podaje ich wszystkim do wie-
rzenia, to jednak wistocie sg one adresowane do calego Kosciota lub znacznej jego
czesci; powinny one przyczyniac sie do ozywienia i poglebienia zycia religijnego.
W tym miejscu nasuwa si¢ kluczowe pytanie: po co wigcistniejg objawienia prywat-
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ne, jesli wszystko zostato podane juz w Objawieniu publicznym?™ Do tej obszernej
wypowiedzi nalezaloby dolaczy¢ nie mniej istotne wskazania, ktore sformulowal
ks. prof. Antoni Tronina z KUL: ,Jedno Objawienie i wielo$¢ zjawien™.

2. JEDNO PRZESLANIE Z FATIMY - WIELOSC INTERPRETAC]I

A. Komentarze papieskie

Dyskusja na oredziem fatimskim nie jest zakoniczona. Na réznych obszarach
teologicznych nie tyle mozna, ile nalezy ja prowadzic. Stawiane otwarcie pytanie:
Jaka duchowos¢ objawien fatimskich promowac? - wydaje sie, ze moze tworczo
i pozytecznie stuzy¢ misji Kosciola w swiecie. W hermeneutyce Pawla V1i Jana
Pawta II istnieje kilka wyraznych znamion:

- duze zainteresowanie przestaniem z Fatimy, ktore nie sprowadza sig je-
dynie do stwierdzenia zgodnos$ci z Ewangelia i dotychczasowym nauczaniem
Kosciota,

- oredzia Maryi nalezy czyta¢ w kluczu biblijnym i w duchu Vatica-
num II, gdyz tylko Duch Swiety zapewnia Kosciolowi tozsamosé w kazdym czasie
i miejscu,

- wezwanie do nawrdcenia i modlitwy zostalo rozpoznane za istote oredzia
fatimskiego,

- teksty przestania spisane przez s. Lucje moga by¢ naznaczone niescistoscia-
mi, gdyz stosunkowo pdzno byly spisane,

- zapowiedzi wydarzen historycznych i ich przebieg otrzymuja interpretacje
teologiczna, a nie polityczng (lub przyczynowo-skutkows),

- niema jednej formy pastoralno-duchowej, ktéra nalezaloby uznaczajedynie
wierng w szerzeniu fatimskiego przestania’.

B. Komentarz s. Lucji

W 1996 r. zakonczyla si¢ peregrynacja figury Matki Bozej Fatimskiej
w Rosji i Kazachstanie. Media wowczas podaly, ze s. Lucja z tej okazji przekazata
list na rece przewodniczacego Episkopatu Rosji. Sprawa wygladata jednak inaczej.
Niemniej miata miejsce bardzo wazna (i dajaca duzo do myslenia teologom) wy-
powiedZ Wizjonerki z Fatimy:

' M. Rusecki, Kryteria ,objawier prywatnych’ w: Objawienia prywatne. Drogi interpretacji,
red. K. Pek, Warszawa 1994, s. 35-51.

* A. Tronina, Jedno Objawienie i wielos¢ zjawien. Od teofanii do mariofanii, w: tamie, s. 27-
-34,

* K. Pek, Przestanie z Fatimy w komentarzach Pawta VI i Jana Pawtla II, w: Signum mag-
num - duchowosé maryjna, red. M. Chmielewski, Lublin 2002, s. 285-299.
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Przewielebny ks. Rektorze [do Kazimierza Peka MIC - przyp k.p.],

zadnego listuniemainiebylo. Tylko kiedy oddawalismyfigure Matki Bozej Fatimskie;
po wielkiej peregrynacji po Rosji i Kazachstanie w 1996-97 r., s. Lucja podczas spotkania
z biskupami z Rosji i Kazachstanu, a bytem obecny, powiedziala, Ze obecnie stowo ,Rosja”
trzeba rozumiec jako caly $wiat, bo grzech nie ma narodowosci.

Z wyrazami szacunku

Abp Tadeusz Kondrusiewicz

C. Komentarz A. Socii, czyli interpretacje bez granic?

Powie ktos, ze teolog nie powinien zwraca¢ uwagi na opracowania dzienni-
karzy. Jednak w tym wypadku nie chodzi o jakiegos autora tekstow z codziennych
brukowcéw. Antonio Socci, dziennikarz i eseista, redaktor naczelny migdzyna-
rodowego czasopisma ,,30 giorni”, wicedyrektorem RaiDue, szef Wyzszej Szkoty
Dziennikarstwa Radiowo-Telewizyjnego w Perugii, opublikowal prace na temat
czwartej tajemnicy fatimskiej®. Oto fragment jego tekstu: ,Watykan 13 maja 2000.
ujawnil Trzecig Tajemnice Fatimska: wizje «ubranego w biel biskupan, ktéry po-
miedzy pozbawionymi zycia ciatami postepuje ku krzyzowi, gdzie zostaje zabity
przez zolnierzy. Wizja ta polaczona z zamachem na Jana Pawta II 13 maja 1981 r.
rozczarowuje wielu ludzi. Czy to mozliwe, aby tak dtugo i z taka zapobiegliwoscia
utrzymywana w tajemnicy wiadomosc odnosita si¢ do wydarzenia, ktore juz mia-
to miejsce? Dlaczego trzeba bylo czekac kolejnych 20 lat, Zeby ujawnic jej tresc¢?
Kim naprawde jest ubrany w biel biskup? Jaki jest powdd tak dugiego milczenia
i izolacji narzuconych s. Lucji od 1960 r.? Klopotliwe pytania powoli zaczynaja
narastac, a wiele poszlak kresli inny obraz: by¢ moze jakas czesc oredzia Matki
Bozej nie zostata ogloszona [...]. «Na koncu moje Niepokalane Serce zatriumfuje.
Ojciec Swiety po$wieci mi Rosje, ktdra sie nawrdci, a $wiat zazna jakis czas pokoju.
W Portugalii zawsze zachowa sie dogmat wiary itd. Nie méwcie o tym nikomu.
Mozecie to powiedzie¢ Franciszkowi». Tam, gdzie Lucja pisze: «<W Portugalii
zawsze zachowa si¢ dogmat wiary itd.», Matka Boza przedstawila trzecia czesc
swego oredzia, ktora jednak nie zostata ujawniona razem z dwiema poprzednimi.
Tekst ten pozostal nieznany az do czerwca 2000 r. Skoro juz dwie pierwsze czesci
ukazywaly dwie budzace groze sceny (pierwsza eschatologiczng, druga historycz-
na), to dlaczego trzecia czesc byta ukrywana, i to przez kilkadziesiat lat? Zreszta
Jan Pawet I doskonale swiadomy tego, ze nie bylo to jeszcze «poswiecenie Rosji»,
tamtego dnia, wlaénie w swej uroczystej modlitwie, chcial to wyrazi¢. Odszedt
bowiem od napisanego tekstu i dodatl od siebie nastepujace sfowa: «Matko Ko-
$ciofa [...] odwie¢ zwlaszcza te narody, ktorych poswiecenia i powierzenia ocze-
kujesz»” [thum. Krystyna Kozak]. Te i inne fragmenty pracy dziennikarza nie
powinny by¢ obojetne. Predzej, czy pozniej beda rozpowszechniane i bedzie to

* A. Socci, Il Quarto Segreto di Fatima, Roma 2006.
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stanowilo wyzwanie duszpasterskie. Wydaje sie, ze dotychczasowe komentarze
teologiczne do przestania fatimskiego potrzebuja przynajmniej uzupelnienia.

Dopowiedzenie po dyskusji:

1. Jak najbardziej nalezaloby wyjasniaé ,objawienia maryjne” (i nie tylko)
w optyce proroctw biblijnych. Tym samym tres¢ oredzi bedzie poddawana
weryfikacji w odniesieniu przede wszystkim do Stowa Bozego. Ponadto cha-
ryzmat proroctwa bedzie postrzegany jako wazny dla zycia Kosciola, ale nie
najwazniejszy i nie jedyny.

2. W niektorych obszarach naszych rozmoéw pojawity sie zagadnienia intere-
sujace, cho¢ wybiegajace poza temat dyskusji. Chcialbym sie odnies¢ do po-
wtarzanego kilkakrotnie (przez kilka osob) stwierdzenia, ze wpierw trzeba
wiernych doprowadzi¢ do tego, aby pokochali Maryje (,,rozbudzi¢ wiernych
uczuciowo”), a nastgpnie uczy¢ ich zy¢ jak Matka Pana. Tym samym apel
o poboznos¢ maryjna w duchu imitatio Mariae zostaje odtozony na dalszy
plan (jako ,naiwny” z punktu widzenia duszpasterskiego) i jako mato obiecu-
jacy dla rozwoju poboznosci. Nie chcialbym w tym miejscu postawic¢ sprawy
o pierwszenstwo danej formy poboznosci maryjnej w formacji chrzescijan.
To wydaje sie by¢ jasne. Biorac chociazby po uwage doswiadczenia histo-
ryczne, nalezy zauwazyc, ze sa niektére formy ,rozbudzania uczuciowego”
w maryjnosci, dla ktérych nie bedzie juz nigdy (a przynajmniej sie nie prze-
widuje) miejsca na imitatio Mariae. Jest duzym prawdopodobienstwem
z punktu widzenia pedagogicznego, ze ktos bedzie szedl w §lady drugiego, jesli
sie nim wpierw zafascynuje. Odnoszac to do poboznosci maryjnej, nalezaloby
ZWrocic uwage na to, Ze zachecajac do umitowania (veneratio, dilectio, invocatio)
Matki Jezusa, do ,przyjecia Jej do domu” trzeba z géry zatozyé¢, iz ma to pro-
wadzi¢ do nasladowania Maryi (imitatio). W innym wypadku (,,idZ do Matki,
ktora wszystko zrozumie”, ,,Ona wyprosi u Syna wszystkie potrzebne taski”,
»Ona jedyna nasza nadzieja” itd.) sprawa zycia ,jak” Maryja bedzie niezobo-
wiazujacym dodatkiem do poboznosci.



